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EL VALOR DE LAS EXISTENCIAS FII\[ALES, EL CONTRIBUYENTE TIENE DERECHO
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En aplicacion del principio de regularizacion integra, el Tribunal Econémico-
Administrativo Central concluye que, tras la comprobacion administrativa de las
existencias finales de un ejercicio, el ajuste correlativo en las existencias
iniciales del ejercicio posterior no debe realizarse como correccion de un error
contable, sino rectificando la autoliquidacion del Impuesto sobre Sociedades del
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en supuestos de simulacion mediante sociedades interpuestas.

. TRATAMIENTO FISCAL DE LOS INTERESES DE UN PRESTAMO PARTICIPATIVO
ENTRE SOCIEDADES NO VINCULADAS

La Direccion General de Tributos analiza en la consulta vinculante V0047-26 el
tratamiento contable y fiscal de los intereses derivados de un préstamo
participativo concedido entre dos sociedades que no forman parte del mismo
grupo mercantil.

. IVA.- LA DEDUCCION Y COMPENSACION DE CUOTAS DE IVA CONSTITUYE UN
DERECHO DEL CONTRIBUYENTE Y NO UNA OPCION TRIBUTARIA

La deduccion y compensacion de cuotas de IVA constituye un derecho del
contribuyente y no una opcioén tributaria en el sentido del articulo 119.3 de la
Ley General Tributaria (LGT).

. TRATAMIENTO FISCAL, TANTO EN EL IMPUESTO SOBRE SOCIEDADES COMO EN
EL IVA, DE LA ADQUISICION DE UN VEHICULO POR UNA SOCIEDAD, DESTINADO
SUPUESTAMENTE A USO EXCLUSIVAMENTE EMPRESARIAL

La Direccion General de Tributos analiza el tratamiento fiscal, tanto en el
Impuesto sobre Sociedades como en el IVA, de la adquisiciéon de un vehiculo por
una sociedad, destinado supuestamente a uso exclusivamente empresarial.

. OPERACIONES VINCULADAS. VINCULACION INDIRECTA ENTRE PERSONA
FISICA Y ENTIDAD A EFECTOS DE OPERACIONES VINCULADAS: CRITERIO DEL
TEAC

El TEAC considera que, aunque la literalidad de la norma establece la vinculacion
entre una entidad y otra entidad participada por la primera indirectamente en,
al menos, el 25% del capital social o de los fondos propios, también es aplicable
cuando se trata de una persona fisica.

. IVA .- CLAVES PARA DETERMINAR LA TRIBUTACION DEL IVA EN SERVICIOS DE
ENSENANZA ONLINE Y PUBLICACIONES DIGITALES

La DGT analiza el IVA aplicable a servicios de formacion online prestados por
plataformas digitales, diferenciando entre servicios educativos exentos y



servicios electrénicos sujetos al 21%, asi como la tributacion de infoproductos
y publicaciones digitales al tipo superreducido del 4%.

1. NOTA SOBRE LOS EFECTOS, EN EL AMBITO TRIBUTARIO, DEL REAL DECRETO-
LEY 16/2025, DE 23 DE DICIEMBRE, Y DEL REAL DECRETO-LEY 2/2026, DE 3 DE
FEBRERO

De conformidad con los criterios establecidos por la Direccion General de Tributos, los
efectos en el ambito tributario producidos por el Real Decreto-Ley 16/2025, de 23 de
diciembre, por el que se prorrogan determinadas medidas para hacer frente a situaciones
de vulnerabilidad social, y se adoptan medidas urgentes en materia tributaria y de
Seguridad Social, y el Real Decreto-Ley 2/2026, de 3 de febrero, por el que se adoptan
medidas urgentes para hacer frente a situaciones de vulnerabilidad social, en materia
tributaria y relativas a los recursos de los sistemas de financiacion territorial, ambos no
convalidados, son los siguientes:

Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas
Respecto al ejercicio 2025:

En la fecha de devengo del IRPF para 2025, las modificaciones introducidas por el Real
Decreto-Ley 16/2025, de 23 de diciembre, estaban en vigor y desplegando sus plenos
efectos juridicos, por lo que resultan de aplicacion en 2025 las siguientes medidas:

Imputacidn de rentas inmobiliarias (disposicidon adicional quincuagésima quinta de la LIRPF,
modificada por el articulo 14. Dos del Real Decreto-Ley 16/2025).

Prérroga de las deducciones por obras de mejora de eficiencia energética en viviendas
reguladas en los apartados 1 y 2 de la disposicion adicional quincuagésima de la LIRPF
(disposicion adicional quincuagésima de la LIRPF, modificada por el articulo 14. Uno del
Real Decreto-Ley 16/2025). La deduccién del apartado 3 se aplicaba en 2025 con la
redaccion anterior.

Plazo de renuncias y revocaciones al método de estimacion objetiva del Impuesto sobre la
Renta de las Personas Fisicas (articulo 15 del Real Decreto-Ley 16/2025). Son validas las
renuncias y revocaciones presentadas durante la vigencia del Real Decreto-Ley 16/2025 y
del Real Decreto-Ley 2/2026.

Exencion por dafios personales en incendios forestales (articulo 16 del Real Decreto-Ley
16/2025).

Exencién de las ayudas aprobadas por la Comunitat Valenciana (articulo 20 del Real
Decreto-Ley 16/2025) en:

El Decreto 172/2024, de 26 de noviembre, del Consell, por el que se aprueban las bases
reguladoras y el procedimiento de concesidn directa de ayudas urgentes dirigidas a facilitar
el mantenimiento del empleo y la reactivacion econdmica de las empresas que hayan
sufrido dafos por el temporal de viento y lluvias iniciado el 29 de octubre de 2024 en la
Comunitat Valenciana.

El Decreto 176/2024, de 3 de diciembre, del Consell, por el que se aprueban las bases
reguladoras de las ayudas urgentes dirigidas a las personas trabajadoras auténomas de las
zonas de la Comunitat Valenciana afectadas por la DANA.

Respecto al ejercicio 2026 se mantienen los limites para la aplicacion del método de
estimacion objetiva vigentes en los ejercicios 2016 a 2024 (disposicidn transitoria trigésima
segunda de la LIRPF, modificada por el articulo 14. Cuatro del Real Decreto-Ley 16/2025).

Impuesto sobre el Valor Afadido

Respecto al ejercicio 2026 se mantienen los limites para la aplicacién de los regimenes
simplificado y especial de agricultura, ganaderia y pesca, vigentes en los ejercicios 2016 a



2024 (Disposicion transitoria decimotercera de la LIVA modificada por el articulo 12 del
Real Decreto-Ley 16/2025).

2. IS.- REGULARIZACION DE EXISTENCIAS: CUANDO LA INSPECCION
INCREMENTE EL VALOR DE LAS EXISTENCIAS FINALES, EL CONTRIBUYENTE
TIENE DERECHO A RECTIFICAR LA AUTOLIQUIDACION DEL IMPUESTO SOBRE
SOCIEDADES DEL EJERCICIO SIGUIENTE

En su resoluciéon de 25 de marzo de 2026, el Tribunal Econdmico-Administrativo Central
(TEAC) unifica criterio y establece una doctrina de gran relevancia practica en el Impuesto
sobre Sociedades: cuando la Inspeccion incrementa el valor de las existencias finales de un
ejercicio, el contribuyente tiene derecho a solicitar la rectificacion de la
autoliquidacion del ejercicio siguiente para adaptar las existencias iniciales al
nuevo valor fijado por la Administracion.

Antecedentes del caso

La controversia surge a raiz de una actuacion inspectora sobre una sociedad dedicada a la
fabricacién y venta de jamones. La Inspeccion comprobo que la entidad valoraba todas sus
existencias a un precio Unico, sin diferenciar entre jamones de bellota y de cebo, pese a
tratarse de productos con costes significativamente distintos.

Como resultado del procedimiento inspector, formalizado mediante acta con acuerdo, la
Administracion incrementd el valor de las existencias finales del ejercicio 2015, lo que
generd un ajuste positivo en la base imponible del Impuesto sobre Sociedades de ese
ejercicio y la correspondiente cuota a ingresar.

Posteriormente, la sociedad solicitd la rectificacion de su autoliquidacion del ejercicio 2016,
alegando que las existencias iniciales de dicho periodo debian coincidir con las existencias
finales de 2015 segun el valor corregido por la Inspeccion. Esta modificacién implicaba un
mayor gasto por consumo de existencias y, por tanto, una menor base imponible en 2016.

Posicion de la Administracion

La AEAT rechazd la solicitud al considerar que la diferencia detectada constituia un error
contable de ejercicios anteriores. Segun este planteamiento, la correccidén debia registrarse
conforme a la Norma de Registro y Valoracion 222 del Plan General de Contabilidad,
mediante un ajuste en reservas en el ejercicio en que se detectd el error (2019), y no
mediante la rectificacion de la autoliquidacién de 2016.

Criterio del TEAC
El TEAC rechaza expresamente la tesis administrativa y confirma el criterio previamente
adoptado por el TEAR de Castilla y Ledn.

El Tribunal destaca que la regularizacién practicada por la Inspeccién tiene naturaleza fiscal
y no puede producir inicamente efectos perjudiciales para el contribuyente. Si la
Administracion corrige al alza las existencias finales de un ejercicio, debe admitirse de
forma correlativa el ajuste de las existencias iniciales del ejercicio siguiente.

En consecuencia, el contribuyente tiene derecho a instar la rectificacion de la
autoliquidacion del periodo posterior para evitar una doble imposicién econdmica derivada
de la regularizacion inspectora.

Fundamento juridico: principio de regularizacion integra

La resolucion se apoya en el principio de regularizacién integra, conforme al cual la
Administracion debe tener en cuenta tanto los elementos que incrementan la deuda
tributaria como aquellos que favorecen al obligado tributario.

El TEAC recuerda que las existencias finales de un ejercicio coinciden necesariamente con
las existencias iniciales del siguiente. Por ello, si la Inspecciéon modifica las primeras, debe
reconocerse el correspondiente efecto en el periodo posterior.

Negar esta posibilidad supondria consolidar una tributacion superior a la capacidad
econdmica real del contribuyente y permitir un enriquecimiento injusto de la
Administracion.

Doctrina fijada
El criterio unificado del TEAC es el siguiente:



Cuando la Inspeccion Tributaria incremente el valor de las existencias finales al cierre de
un periodo impositivo, el contribuyente tiene derecho a solicitar la rectificacién de la
autoliquidacion del periodo siguiente para ajustar sus existencias iniciales al valor
determinado por la Administracion.

Relevancia practica

Esta resolucion ofrece una importante garantia para las empresas sometidas a

comprobaciones inspectoras que afecten a la valoracidon de existencias, ya que:

e Permite corregir de forma inmediata el ejercicio siguiente.

e Evita la doble imposicién derivada de ajustes parciales.

e Refuerza el principio de regularizacion integra.

e Limita la aplicaciéon automatica de la NRV 222 del PGC cuando la correccién deriva de
una regularizacion administrativa.

Conclusion

La resolucion del TEAC de 25 de marzo de 2026 consolida un criterio favorable al
contribuyente y de notable trascendencia practica. La Administracién no puede incrementar
el valor de las existencias finales de un ejercicio sin reconocer, de forma correlativa, el
derecho del contribuyente a ajustar las existencias iniciales del periodo siguiente mediante
la rectificacion de su autoliquidacion.

Se trata de una doctrina que refuerza la coherencia del sistema tributario y evita que las
actuaciones inspectoras generen situaciones de sobreimposicion contrarias al principio de
capacidad econdémica.

3. IRPF. - EL TRIBUNAL SUPREMO CONSOLIDA EL CRITERIO DE
PROPORCIONALIDAD EN LAS SANCIONES POR USO DE SOCIEDADES
INTERPUESTAS

El Tribunal Supremo, en su Sentencia num. 400/2026, de 30 de marzo (rec. cas.
8721/2023), ha reiterado su doctrina sobre la determinacién de la base de las sanciones
tributarias previstas en el articulo 191 de la Ley General Tributaria cuando la Administracion
regulariza rentas atribuidas a personas fisicas a través de sociedades instrumentales.

Antecedentes del caso

La controversia se origind tras la regularizacion del IRPF de dos contribuyentes
correspondientes a los ejercicios 2013 a 2016. La Inspeccién considerd que una sociedad
mercantil utilizada por los recurrentes carecia de sustancia econdmica real y actuaba como
mera entidad interpuesta para canalizar rentas personales.

Como consecuencia, las rentas declaradas por la sociedad se imputaron directamente a los
socios personas fisicas, exigiéndose las correspondientes cuotas del IRPF e imponiéndose
sanciones por infraccién del articulo 191 de la LGT por dejar de ingresar la deuda tributaria.

El elemento controvertido residia en que la sociedad instrumental ya habia satisfecho
previamente determinadas cantidades en concepto de Impuesto sobre Sociedades por esas
mismas rentas, si bien dichos ingresos fueron posteriormente considerados indebidos.

Cuestion con interés casacional

El auto de admision planted la siguiente cuestidn juridica:

Determinar si, en supuestos de simulacién mediante sociedades interpuestas, la base de

calculo de la sancién debe ser:

e La totalidad de la cuota dejada de ingresar por la persona fisica, o bien,

e La diferencia entre dicha cuota y el importe previamente ingresado por la sociedad
instrumental respecto de las mismas rentas.

Argumentacion del Tribunal Supremo

El Tribunal Supremo recuerda su doctrina consolidada en las sentencias 770/2023, de 8 de
junio, y 336/2024, de 28 de febrero, segun la cual la base sancionadora debe atender al
perjuicio econdmico real ocasionado a la Hacienda Publica.



En consecuencia, cuando una sociedad interpuesta ha ingresado cantidades por las rentas
posteriormente imputadas a la persona fisica, esos importes deben minorar la base de la
sancion.

La Sala destaca que ignorar dichos pagos conduciria a una sancidon desproporcionada, ya
gue se estaria sancionando una cuantia superior al dafo patrimonial efectivamente causado
a la Administracion.

Doctrina jurisprudencial reiterada

La sentencia fija nuevamente el siguiente criterio:

La base de calculo de la sancidn tributaria prevista en el articulo 191 de la LGT, en supuestos
de regularizacion de operaciones simuladas mediante sociedades instrumentales, sera la
diferencia entre la cuota dejada de ingresar por el contribuyente y las cantidades
previamente ingresadas por la sociedad interpuesta respecto de las mismas rentas.

Fallo

El Tribunal Supremo:

1. Tiene por allanado al abogado del Estado.

Casa y anula la sentencia del TS] de Cataluia.

Estima parcialmente el recurso contencioso-administrativo.

Declara la nulidad de las sanciones impuestas.

Ordena su recalculo conforme al criterio jurisprudencial reiterado.

Reconoce, en su caso, el derecho a la devolucidon de ingresos indebidos con los
correspondientes intereses de demora.

7. No impone costas.

ouAWN

Relevancia practica

La resolucidon reviste especial importancia en las comprobaciones inspectoras sobre
estructuras societarias consideradas artificiosas.

Su principal efecto practico es que limita el importe de las sanciones al perjuicio econdémico
neto realmente causado a la Hacienda Publica, evitando que la Administracion sancione
sobre importes que ya habian sido ingresados, aunque formalmente por una entidad
distinta.

Ello refuerza:

e El principio de proporcionalidad de las sanciones,

e La prohibicidon de enriquecimiento injusto de la Administracion,

e Y la exigencia de que la potestad sancionadora se base en el dano econdmico efectivo.

Valoracion final
Con esta sentencia, el Tribunal Supremo consolida definitivamente una doctrina de gran
trascendencia para la practica tributaria, garantizando que, en los supuestos de
regularizacion por interposicién societaria, la base sancionadora se calcule sobre
la cuota efectivamente defraudada y no sobre magnitudes artificialmente
incrementadas.

La resolucion constituye un importante respaldo para los contribuyentes inmersos en
procedimientos sancionadores derivados de la utilizacion de sociedades instrumentales y
obliga a la Administracién Tributaria a revisar sus criterios de cuantificacién sancionadora.

4. TRATAMIENTO FISCAL DE LOS INTERESES DE UN PRESTAMO PARTICIPATIVO
ENTRE SOCIEDADES NO VINCULADAS

La Direccidon General de Tributos analiza en la consulta vinculante V0047-26 el tratamiento
contable y fiscal de los intereses derivados de un préstamo participativo concedido entre
dos sociedades que no forman parte del mismo grupo mercantil.

Supuesto planteado

La sociedad X posee una participacion del 10% en el capital de la sociedad Y a la que le
concede un préstamo participativo para financiar la adquisiciéon de parcelas urbanas. Como
remuneracion del préstamo, se pacta un interés variable equivalente al 25% de los
beneficios obtenidos por Y en la venta de dichos terrenos.



Tratamiento contable

Conforme a la Norma de Registro y Valoraciéon 92 del Plan General de Contabilidad, los

préstamos participativos con intereses contingentes se califican como instrumentos

financieros cuyos rendimientos dependen de la evolucién de la actividad de la entidad

prestataria.

e Para la sociedad prestamista (X), los intereses se contabilizan como ingresos
financieros conforme al principio de devengo.

e Para la sociedad prestataria (Y), los intereses se reconocen como gastos financieros,
igualmente siguiendo el criterio de devengo.

Calificacion fiscal de los intereses

La DGT recuerda que el articulo 15.a) de la Ley del Impuesto sobre Sociedades considera
retribucion de fondos propios —y, por tanto, gasto no deducible— Unicamente los intereses
de préstamos participativos otorgados por entidades que formen parte del mismo grupo
mercantil segin el articulo 42 del Cédigo de Comercio.

En el caso analizado, al no existir relacion de grupo, los intereses no tienen la
consideracién de retribucion de fondos propios.

Consecuencias fiscales

En la sociedad prestamista (X)

Los intereses percibidos constituyen ingresos financieros plenamente computables en la
base imponible del Impuesto sobre Sociedades, imputandose fiscalmente conforme al
criterio contable de devengo.

En la sociedad prestataria (Y)

Los intereses satisfechos tienen la consideracion de gastos financieros fiscalmente

deducibles, siempre que:

1. Cumplan los requisitos generales de inscripcidn contable, correlacion con los ingresos
y justificacion documental.

2. Respeten la limitacién del articulo 16 de la LIS.

Limitacion a la deducibilidad
Los gastos financieros netos son deducibles con el limite del 30% del beneficio operativo
del ejercicio, con un minimo deducible de 1.000.000€ anuales.

El exceso no deducido podra aplicarse en ejercicios futuros sin limite temporal,
conjuntamente con los gastos financieros del periodo correspondiente.

Conclusioén
Cuando un préstamo participativo es concedido entre sociedades que no forman parte
del mismo grupo mercantil:
e La entidad prestamista integra los intereses como ingresos financieros en su base
imponible.
La entidad prestataria puede deducir los intereses como gasto financiero.
No resulta aplicable la calificacidon de retribucién de fondos propios del articulo 15.a)
de la LIS.
e La deduccion queda sujeta a la limitacion general del articulo 16 de la LIS.

Relevancia practica

La consulta confirma que la mera participacion minoritaria del 10% no altera la naturaleza
fiscal de los intereses del préstamo participativo si no existe control efectivo en los
términos del articulo 42 del Cédigo de Comercio. En consecuencia, este instrumento
sigue siendo una alternativa eficiente para estructurar operaciones de financiacion entre
socios minoritarios y sociedades participadas, permitiendo la deducibilidad del coste
financiero en la entidad receptora de los fondos.



5. IVA.- LA DEDUCCION Y COMPENSACION DE CUOTAS DE IVA CONSTITUYE UN
DERECHO DEL CONTRIBUYENTE Y NO UNA OPCION TRIBUTARIA

El Tribunal Superior de Justicia de Madrid, en su Sentencia n°® 105/2026, de 25 de febrero
de 2026, estima el recurso interpuesto por una sociedad y declara que la deduccién y
compensacion de cuotas de IVA constituye un derecho del contribuyente y no una opcion
tributaria en el sentido del articulo 119.3 de la Ley General Tributaria (LGT). En
consecuencia, la autoliquidacion puede rectificarse aun después de vencido el plazo
reglamentario, siempre que no haya prescrito el derecho.

Antecedentes del caso

La entidad recurrente habia presentado la autoliquidacion del IVA correspondiente a abril
de 2021 en el régimen especial del grupo de entidades. Por un error material en la
cumplimentacion del modelo, omitié consignar en la casilla correspondiente cuotas a
compensar procedentes de periodos anteriores por importe de 6.773,54€.

Posteriormente, solicitd la rectificacion de la autoliquidacion al amparo del articulo 120.3
LGT. La Administracion Tributaria rechazé la solicitud al considerar que la decision de incluir
0 no esas cuotas constituia una opcidén tributaria no modificable una vez finalizado el plazo
de presentacién. El Tribunal Econdmico-Administrativo Regional de Madrid confirmé este
criterio.

Cuestion controvertida
La controversia juridica se centraba en determinar si la compensacion de cuotas de IVA:

e Constituye una opcioén tributaria, sometida a la limitacién del articulo 119.3 LGT; o
e Representa un derecho autéonomo del contribuyente, susceptible de ejercicio
mediante rectificacion de autoliquidaciones.

La calificacion es decisiva, ya que las opciones tributarias no pueden modificarse fuera del
plazo reglamentario, mientras que los derechos si pueden ejercitarse a través del
procedimiento de rectificacion previsto en el articulo 120.3 LGT.

Fundamentacion juridica del Tribunal

El TSJ de Madrid apoya su decisiéon en la doctrina consolidada del Tribunal Supremo,
especialmente en las sentencias de 23 de febrero de 2023 (recursos 6007/2021 y
6058/2021) y de 25 de abril de 2023 (recurso 6591/2021), que afirman que la deduccion
del IVA soportado no constituye una opcidn tributaria.

El Tribunal recuerda que para que exista una opcion tributaria deben concurrir dos
requisitos:

1. Que la norma ofrezca al contribuyente una eleccion entre regimenes juridicos distintos
y excluyentes.
2. Que la voluntad del contribuyente de optar sea expresa e inequivoca.

La deduccion del IVA no cumple estas condiciones, ya que el articulo 99 de la Ley del IVA
simplemente reconoce la facultad de ejercitar el derecho a deducir dentro del plazo de
cuatro afios, sin establecer regimenes alternativos incompatibles entre si.

Error material y prevalencia del derecho sustantivo

La Sala destaca que el caso no respondia a una decisidon consciente de renunciar a la
compensacion, sino a una mera errata en la transcripcién del modelo. No puede presumirse
una voluntad inequivoca de no ejercitar un derecho por el simple hecho de no consignar
correctamente una cifra en la autoliquidacién.

En este contexto, impedir la rectificacion supondria una restriccidn injustificada del derecho
reconocido legalmente al contribuyente y vulneraria el principio de neutralidad del IVA.

Fallo de la sentencia

El TS] de Madrid estima el recurso contencioso-administrativo, anula la resolucion del TEAR
de Madrid y reconoce el derecho de la entidad a rectificar la autoliquidacién del IVA de abril
de 2021, incorporando las cuotas pendientes de compensacién por importe de 6.773,54€.



Relevancia practica

Esta sentencia confirma una doctrina de gran importancia practica para los contribuyentes:

e La deduccidén y compensacion de cuotas de IVA son derechos del sujeto pasivo.

e La omisién de cuotas deducibles o compensables no implica automaticamente una
renuncia.

e Es posible solicitar la rectificacion de autoliquidaciones para incorporar cuotas no
incluidas inicialmente.

e El limite temporal aplicable es el plazo general de cuatro anos.

Conclusion

La Sentencia n° 105/2026 del TSJ] de Madrid consolida la jurisprudencia del Tribunal
Supremo segun la cual la deduccidon y compensacion del IVA no constituyen opciones
tributarias, sino derechos del contribuyente. Esta interpretacion refuerza la seguridad
juridica y permite corregir errores materiales en las autoliquidaciones mediante el
procedimiento de rectificacion del articulo 120.3 LGT, garantizando asi la plena efectividad
del principio de neutralidad del impuesto.

EL IVA, DE LA ADQUISICION DE UN VEHICULO POR UNA SOCIEDAD, DESTINADO

6. TRATAMIENTO FISCAL, TANTO EN EL IMPUESTO SOBRE SOCIEDADES COMO EN
SUPUESTAMENTE A USO EXCLUSIVAMENTE EMPRESARIAL

La Direccion General de Tributos analiza en esta consulta el tratamiento fiscal, tanto en el
Impuesto sobre Sociedades como en el IVA, de la adquisicién de un vehiculo por una
sociedad, destinado supuestamente a uso exclusivamente empresarial.

1. Deducibilidad de la amortizaciéon en el Impuesto sobre Sociedades

La DGT confirma que el coste del vehiculo podra deducirse mediante amortizacién fiscal
siempre que el automovil esté afecto a la actividad econdmica y cumpla los requisitos
generales exigidos por la normativa tributaria y contable.

En particular, la deducibilidad exige:

Correcta contabilizacion;

Imputacién temporal conforme al criterio de devengo;

Adecuada justificacion documental;

Correlacién entre ingresos y gastos;

Y que el gasto no tenga la consideracion de fiscalmente no deducible conforme al
articulo 15 de la LIS.

La DGT recuerda ademas que la utilizacion exclusiva del vehiculo en la actividad empresarial
constituye una cuestién de hecho cuya prueba corresponde al contribuyente, pudiendo
acreditarse por cualquier medio admitido en Derecho.

2. Deduccion del IVA soportado en la adquisiciéon del vehiculo

En relacién con el IVA, la consulta reitera el criterio habitual del articulo 95 de la Ley del

IVA respecto a vehiculos de turismo.

La Administracion senala que:

e Los vehiculos de turismo se presumen afectos a la actividad empresarial en un 50%;

e Dicho porcentaje puede incrementarse o reducirse si se acredita un grado distinto de
utilizacién profesional;

e La deduccidén del 100% Unicamente se presume en los supuestos tasados previstos
legalmente.

Entre los casos con presuncion legal de afectacién total destacan:

Vehiculos mixtos destinados al transporte de mercancias;

Transporte de viajeros;

Autoescuelas;

Vehiculos de demostracién o promocidn;

Desplazamientos profesionales de representantes o agentes comerciales;
Y servicios de vigilancia.



La DGT considera que el supuesto consultado encaja, con caracter general, en la presuncion
ordinaria del 50% de deduccidon, salvo que la entidad pueda acreditar una utilizacién
empresarial superior.

3. Carga de la prueba

La consulta insiste especialmente en la necesidad de acreditar el uso profesional efectivo
del vehiculo. No basta con:

e Que el vehiculo figure contabilizado;

e Que esté rotulado;

e O que se incluya en las autoliquidaciones del impuesto.
La prueba debera sustentarse en elementos objetivos como:
e Kilometraje;

Agenda comercial;

Rutas;

Visitas a clientes;

Documentacion de desplazamientos;

O cualquier otro medio admitido en Derecho.

4. Gastos asociados al vehiculo

Respecto a combustible, reparaciones, mantenimiento, peajes y otros gastos vinculados al
vehiculo, la DGT aclara que su deducibilidad en IVA debe analizarse de forma independiente
a la deduccién aplicada sobre la compra del automovil.

Por tanto, la deduccion de estas cuotas soportadas dependera de que cada gasto esté
efectivamente vinculado a la actividad empresarial y pueda acreditarse adecuadamente.

Conclusion

La consulta reafirma el criterio restrictivo de la Administracion respecto a la deduccion
integra del IVA en vehiculos de turismo. Aunque la amortizacion del vehiculo resulta
deducible en el Impuesto sobre Sociedades si existe afectacion empresarial, en IVA continta
aplicdndose con caracter general la presuncion del 50%, salvo prueba suficiente de una
utilizacion exclusivamente profesional o encaje en alguno de los supuestos de afectacion
plena previstos legalmente.

7. OPERACIONES VINCULADAS. VINCULACION INDIRECTA ENTRE PERSONA
FISICA Y ENTIDAD A EFECTOS DE OPERACIONES VINCULADAS: CRITERIO DEL
TEAC

El Tribunal Econdmico-Administrativo Central (TEAC), en resolucién de 19 de febrero de
2026, analiza el alcance de las reglas de vinculacién previstas en la normativa del Impuesto
sobre Sociedades, concluyendo que la vinculacion indirecta también resulta aplicable
cuando el socio Ultimo es una persona fisica.

Supuesto analizado

El caso examinado afecta a una entidad dedicada al arrendamiento de inmuebles, cuyo
accionariado estaba inicialmente repartido entre dos entidades participadas, en ultimo
término, por una persona fisica. Posteriormente, se produjo una reorganizacion societaria,
pasando la sociedad a estar participada por una Unica entidad controlada igualmente por
dicha persona fisica.

De los cuatro inmuebles titularidad de la sociedad, dos estaban arrendados al socio ultimo
persona fisica, uno a terceros y otro permanecia desocupado.

En el marco de una actuacién inspectora, la Administracién regulariz6, entre otras
cuestiones, la valoracion de los arrendamientos efectuados a favor de la persona
fisica, al considerar que no se habia aplicado el valor de mercado pese a existir
vinculacién entre las partes. La Inspeccién fundamento dicha vinculacion en el articulo
18.2.a) de la LIS, relativo a la participacion de al menos el 25% en el capital social o fondos
propios.



Argumentos de la entidad

La sociedad rechazé la regularizacion alegando que no existia vinculacion directa con la
persona fisica, dado que esta no ostentaba participacion directa en la entidad y que la
normativa del Impuesto sobre Sociedades no contempla expresamente este supuesto para
personas fisicas.

Criterio del TEAC

El TEAC confirma la existencia de vinculacidon, aunque no por la via utilizada por la
Inspeccidon. Considera que el articulo 18.2.a) LIS Unicamente contempla supuestos de
participacion directa, por lo que no resulta aplicable al caso concreto.

Sin embargo, el Tribunal entiende que si concurre vinculacion a través del articulo 18.2.f)
LIS, referido a la participacion indirecta de una entidad en otra en al menos un 25% del
capital o fondos propios. Segun el TEAC, este precepto debe interpretarse
extensivamente para incluir tanto a personas juridicas como fisicas.

La resolucion destaca que la normativa del IRPF remite expresamente a las reglas de
vinculacién del Impuesto sobre Sociedades, determinando su aplicacidon “cualquiera que sea
la naturaleza de los sujetos vinculados”.

Sobre esta base, el Tribunal sostiene que la terminologia utilizada en la LIS responde a que
originalmente esta disefiada para sujetos pasivos societarios, pero ello no impide extender
el concepto de control indirecto a las personas fisicas cuando estas ejercen efectivamente
el dominio sobre la entidad.

Consecuencias practicas

El TEAC refuerza una interpretacion amplia de las normas sobre operaciones vinculadas,
priorizando la realidad econdémica y el control efectivo frente a una lectura
estrictamente literal de la norma. En consecuencia, las personas fisicas que controlen
indirectamente entidades a través de estructuras societarias podran quedar sujetas a las
obligaciones de valoracidon a mercado propias de las operaciones vinculadas.

No obstante, el Tribunal anula finalmente la liquidacion practicada en este punto concreto,
al considerar incorrecta la fundamentacion juridica utilizada por la Inspeccién, que habia
apoyado la regularizacion en un supuesto distinto del realmente aplicable.

8. CLAVES PARA DETERMINAR LA TRIBUTACION DEL IVA EN SERVICIOS DE
ENSENANZA ONLINE Y PUBLICACIONES DIGITALES

La Direccion General de Tributos analiza el tratamiento en el IVA de distintos modelos de
formacion online comercializados por una entidad dedicada a la prestacidon de servicios
educativos a través de internet. La cuestion central consiste en determinar cuando una
actividad puede considerarse “servicio educativo” exento de IVA y cuando debe
calificarse como “'servicio prestado por via electrénica”, sujeto al tipo general del
21%.

1. Distincion esencial entre ensefianza y servicios electronicos

La DGT recuerda que tienen la consideracion de servicios prestados por via electrénica
aquellos suministros automatizados realizados a través de internet, tales como:

Cursos grabados,

Contenidos descargables,

Acceso a plataformas formativas,
Programas automatizados,

Archivos digitales o materiales online.

O O O O O



Asimismo, precisa que la existencia de tutorias o apoyo docente accesorio no altera la
naturaleza electrénica del servicio cuando el elemento principal sigue siendo el acceso
automatizado al contenido.

Por el contrario, existird un auténtico servicio educativo cuando la prestacion consista
esencialmente en la ensefianza impartida directamente por profesores a través de internet,
utilizando la red Unicamente como medio de comunicacién entre docente y alumno. En
estos casos, los materiales digitales deben tener caracter accesorio respecto de la
intervencion humana.

La DGT se apoya en el Reglamento UE 282/2011, que excluye de los servicios electrénicos
los cursos impartidos por profesores en conexion remota directa con los alumnos.

Requisitos para aplicar la exencion educativa del articulo 20.Uno.9° LIVA

Incluso cuando el servicio tenga naturaleza educativa, la exencion del IVA no se aplica
automaticamente. Deben cumplirse simultdneamente dos requisitos establecidos por la
jurisprudencia del TIJUE y reiterados por la DGT:

a) Requisito subjetivo

La actividad debe ser realizada por:

Entidades de derecho publico, o entidades privadas autorizadas o reconocidas para impartir
enseflanzas incluidas en planes oficiales de estudio.

La autorizacion o reconocimiento exige que la actividad principal del centro corresponda a
ensefianzas integradas en el sistema educativo oficial.

b) Requisito objetivo

Debe existir una verdadera actividad docente consistente en:
Transmision de conocimientos y competencias,
Relacion profesor-alumno,

Organizacidn educativa estructurada,
Finalidad formativa real y no meramente recreativa.

O O O O

Ademas, las materias impartidas deben estar incluidas en algun plan de estudios oficial del
sistema educativo espafiol. La competencia para determinarlo corresponde al Ministerio de
Educacion.

Consecuencias fiscales segin el tipo de formacion online

La resolucidén diferencia claramente tres escenarios:

1. Formacién automatizada o cursos grabados

Cuando el usuario accede principalmente a contenidos digitales pregrabados o
automatizados:

El servicio se considera electréonico, no resulta aplicable la exencién educativa, tributa al
tipo general del 21%.

2. Formacion impartida directamente por profesores online
Si existe ensefanza real con interaccion docente predominante:

o El servicio puede calificarse como educativo,
o Podra quedar exento si concurren los requisitos subjetivos y objetivos indicados.

3. Ensefianzas no integradas en planes oficiales



Aunque exista docencia efectiva, si las materias no forman parte del sistema educativo
oficial:

o El servicio estara sujeto y no exento,
o Tributando igualmente al 21%.

Tributacion de los “infoproductos” y publicaciones digitales

La consulta también analiza la posible aplicacion del tipo superreducido del 4% a
determinados contenidos digitales comercializados como “infoproductos”.

La DGT recuerda que los libros, periddicos y revistas electréonicos pueden tributar al 4%
cuando:

o No predominen contenidos audiovisuales o musicales,
o No consistan fundamentalmente en publicidad,
o Tengan verdadera naturaleza editorial.

La Administracion considera especialmente relevante, aunque no obligatorio, que la
publicacion disponga de ISBN, al entenderlo como indicio de que el producto puede
calificarse como "“libro”.

Exclusion del 4% para plataformas interactivas y contenidos multimedia
La DGT advierte de que el tipo reducido no puede extenderse a:

Plataformas educativas interactivas,

Bases de datos,

Aplicaciones,

Programas formativos,

Videos o contenidos multimedia predominantes.

O O O O O

En consecuencia, cuando el producto digital tenga una naturaleza tecnoldgica o interactiva
superior al mero contenido editorial, tributara al 21%.

Criterio final de la DGT
La Direccién General de Tributos concluye que:

> La ensefianza online impartida principalmente mediante contenidos automatizados
constituye un servicio electronico sujeto al 21%;

> Unicamente la ensefianza efectivamente impartida por profesores puede acogerse
a la exencion educativa;

> Los libros electrdnicos y determinadas publicaciones digitales pueden aplicar el 4%
si reunen verdadera naturaleza editorial;

» Los productos digitales interactivos o audiovisuales quedan excluidos del tipo
reducido.
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